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La Corte di Giustizia conferma la decisione dell'Antitrust sul tax ruling di Dubline. Resta anche la sanzione record da 2,4 miliardi a Google

Aiutidi Stato, stangata della Ue su Apple
Paghera 13 miliardi di tasse all'Irlanda

ILCASO
ARCANGELOROCIOLA

n doppio colpo.

Unadoppia confer-

ma. Laprima & una

multa da 2,4 mi-
liardi a Google. La seconda
& che Apple deve versare 13
miliardi all’erario irlande-
se, Doppio come doppio &lo
schema contestato dalla Com-
missione Ueeconfermatodal-
la Corte di giustizia. Google &
stata ritenuta colpevole di
aver abusato di posizione do-
minante sul proprio servizio
di comparazione online di
prezzi e prodotti. Apple di
nonaver versatole dovute tas-
se a Dublino, dove per anni
ha goduto - come tuttii colos-
si tecnologici - di un particola-
reregime fiscale. Doppio, an-
che questo. Nel nome e nei
meccanismi.

Si chiamava “Double Irish”
(Doppioirlandese)e consenti-
va alle societa di creare due
sedi parallele in Irlanda che,
sfructando un cavillo legislati-
vo, si potevano girare parte
dei profitti girandoli a loro
volta a controllante con sede
in un paradiso fiscale. Anche
se si trattava di soldi fatti nel

Lattacco di Cupertino
“Bruxelles cerea
di cambiare le regole
relroatiivamente”

mercato unico europeo. Un
meccanismo contestato per
anni dalla Commissione e
cheéstatoviaviaabbandona-
to dall’isola. Bruxelles perd
hachiesto contoad Appledel-
le tasse versate (meglio, non
versate)dal 2003al 2014, an-
noincuiil Doppioirlandese &
stato abbandonato.

Per I'accusa - e ora anche
per i giudici del tribunale di
ultima istanza europeo - Ap-
pleavrebbe pagatoun’aliquo-
ta fiscale irrisoria, che anda-
va dall'1% nel 2003 allo
0,005% del 2014. Il verdetto
del tribunale che ha sede a
Lussemburgo ha confermato
quindi tutte le accuse della
Commissione ribaltando una
prima sentenza del 2020 che
davaragionea Apple. Senten-
za che allora fece piuttosto
scalpore e fu accolta come
una doccia fredda a Bruxel-
les: rappresentava infatti una
sconfitta sonora e inattesa
per Paccusatrice numero
uno del colosso americano,
Margrethe Vestager, che al-
lora stava mettendo le basi
della sua politica di pugno
duro nei confronti di Big Te-
ch. Vestager che oggi esulta:
«Si tratta di una grande vitto-

EPA/OLIVIERHOSLET

Margrethe Vestager @ Commissario europeo alla Concorrenzadal
2014, molteplici le sue battaglie contro gli abusi dei colossi del tech

IL FLUSSO DEl PROFITTI

Mercato Usa

Se i profitti derivanti dalla vendita

dei prodotti restassero negli Usa

sarebbaro soggetti a un'imposta federale def35%. Ma se il denzro
viene pagato a una filizle idandese come royalties sui brevetti
di sua proprieta pud essere tassato con aliguote mohto pil basse.

i
PRODOTTO

Altri mercati

Quando lo stesso prodotto

viene venduto fuori dagli Usa,

il ricavato viene inviato E

a una seconda filiale irlandese. !

qli wiili possono circolar

Seconda filiale
irlandese

Paesi Bassi

Grazie 2 trattati firmati dallirlanda

che rendono esentasse alcuni
trasferimenti intraeuropei,

la societd pud evitare le tasse
indirizzando i quadagni
attraverso i Paesi Bassi_.
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PRODOTTO

Stabilimento produttivo
0ggi sono allocati soprattutto
in Cing, India e Brasile

e riforniscono tutto il mondo.

i Filiale irlandese
| Per una specifica norma irlandese, se |z filiale locale
& controllata da manager di altre nazioni, ad esempio i Caraihi,

e senza pagare tasse.

1 paradisi fiscali

| profitti arrivano ai Caraibi

o in altri nazioni dove non ¢'¢
tassazione e dave restano
conservati per anni,
invisibili alle autorita.

_ e poi di nuovo verso
la prima filiale irlandese,
che liinvia a sua volta
oltreoceano.

IL COMMENTO
L] L] L] o L L]
Benela difesa dei diritti, ora serve innovare
RICCARDOLUNA
Americain- menti: un imponente s sodiposizionedominan- no regole e piil investimenti.
nova,laCi- piano di investimenti e te rispetto ai concorren-  Masiamosicuri chesialastra-
<< na copia e un allentamento delle ti, I'assenza di modera-  dagiusta? Prendiamoil setto-
I'Europare-  regole vigenti nel setto- zione e responsabilita rein questo momento pitim-
gola», Ogni volta che accade  re digitale. L'ex presi- per chi gestisce social portante (assieme ai micro-
un fatto nel mondo delle tec-  dentedel Consiglio pare network, sonosoloalcu-  chip), l'intelligenza artificia-
nologia, questo motto viene avercela in particolare con il  nidegli esempi sanzionatiso-  le. In un paio di anni gli Stati
usatocome chiaveinterpreta-  pacchettodinormesullapriva-  lo quando I'Unione Europea  Uniti hanno accumulato un
tiva. Le multe miliardarie in-  cy che vasottoilnomedi GD- haalzatolabandieradeidirit-  vantaggio enorme: le startup
flitteieri dall’Alta Corte Euro- PR - che avrebbe penalizzatoi  ti difendendo i suoi cittadini  Open Al e Anthropic guidano
peaad AppleeGooglerientra-  profitti delle imprese europee  maanchelesueimprese. lacorsaassieme a Google, Mi-
noperfettamenteinquestaca-  del15percento-;econilrecen- 1l problema, per le aziende crosoft ¢ Amazon, mentre in
sistica: ci sano due aziende teAlAct, unenormecorpusdi americane, non sono tanto le  Europa 'unica azienda di un
campionidiinnovazione(edi norme che preoccupano mol- multe (una multa di un paio  certo calibro & la francese Mi-

profitti), c’@ 'Europa che si
muove per far rispettare nor-
mefiscalinel primo caso, ere-
gole sull'abuso di posizione
dominante nel secondo, e c’&
unasentenzafinaledicondan-
na con relativa multa miliar-
daria. Sono dieci annialmeno
che va cosi, i dieci anni della
commissaria uscente Margre-
the Vestager.
Magquellafraserisuona-sen-
zaessere citata- anche nel lun-
g0 e attesissimo rapporto pre-
sentato il giorno precedente a
Bruxelles da Mario Draghi. Un
documento che puntaafartor-
nare le aziende europee com-
petitiverispettoaquelleameri-
cane e cinesi tramite due stru-

tissimolaSilicon Valley. Nona
caso proprio da li sono giunti
alcunifrai commenti pilientu-
siasti al piano Draghi: fra que-
stiElon Musk.

Perché tanti elogi per un
piano che nelle intenzioni di-
chiarate di Draghi dovrebbe
far recuperare competitivitd
alle aziende europee rispetto
a quelle americane e favorire
lanascita di campioni tecnolo-
gici in grado di sfidare quelli
della Silicon Valley? Perché
negli ultimi trent’anni la cre-
scita impetuosa della Silicon
Valley & avvenuta in una so-
stanzialeassenza diregoleeli-
miti: 'utilizzo indiscriminato
deinostridati personali, 'abu-

di miliardi di dollari per chi
vale mille volte tanto ¢ poco
pilt di un fastidie), ma il fatto
di doversi adeguare, di dover
cambiare modus operandi
guadagnando un po’ di meno
(nell'ultimo caso Google ha
detto diaverapportatole mo-
difiche richieste dal 2017). E
il problema per le aziende eu-
ropee qual &? Abbiamo fatto
maleapuntareanche sullere-
gole? E per questo che non ci
sono grandi aziende tecnolo-
giche europee (a parte Spoti-
fy e poche altre)? Una inter-
pretazione del rapporto Dra-
ghi sembra propendere per
questaimpostazione e per’a-
perturadiunanuova fase: me-

stral. Dipende dalle norme?
Impossibile: I'AT Act & entrato
in vigore da meno di 40 gior-
ni, il 1 agosto scorso. Non c'e-
rano norme quando le startup
americane hanno preso il lar-
go. Eallora da cosa dipende il
ritardo? Forse serve un sup-
plementodiindagine.

Mario hi ha ragione
quandodicechesuquestaparti-
ta 'Europa si gioca la sua esi-
stenza, ma consentire, come &
stato fatto per anni, di far paga-
read Applesalo 'l percentodi
tasse sui profitti che faceva in
Europa (per questo la condan-
na di ieri) non & l'innovazione
dicuiabbiamobisogno. —

S AROUTHEABERATA

ria per i cittadini europein,
hascritto il commissario alla
concarrenza su suo profile X
(Twitter), maanche una«vit-
toria per il mercato e la giu-
stiziafiscalen.

Diverso il caso di Google. [
giudici hanno confermato la
multa del 2017 dove la Com-
missione ha ritenuto la socie-
ta colpevole di abuso di posi-
zione dominante tramite il
suo Google Shopping. Il colos-
so avrebbe favorito i propri
servizi di comparazione di
prodotti a discapito degli al-
tri: prima Google Shopping
nei risultati online, poi le al-
tre piattaforme con servizi
analoghi. Sitrattadellasecon-
dasanzione finanziariapitial-
ta mai imposta dall’Ue in un
caso Antitrust. Efail paio con
I'altra presa da Google nel
2018: 4,3 miliardi, sempre
per abuso di posizione domi-
nante, main quel caso la con-
testazione era arrivata per
Android, il sistema operativo
degli smartphone. Finora
Google ha ricevuto multe
dall'Ueper oltre 8miliardi,

Le due societ ora attacca-
no. Con toni forse piil accesi
delsolito. Entrambeesprimo-
no «delusionen. Google ricor-
dadiaverapportato gialemo-
difiche richieste e quanto be-

Ilmotore diricerca
¢stato multato
per abuso di posizione
dominante

ne il suo sistema abbia fatto
per i servizi di comparazione
prezziin Europa. Apple inve-
ce accusa la Commissione di
averriscrittoretreattivamen-
te le regole, dimenticando
che la societa pagava gia le
tasse negli Usa. Rivendican-
do infine I'orgoglio di essere
unmotore di innovazione nel
Vecchio Continente. Tema
caldo. La difesa dei colossi
tecnologici finora si & mossa
su due pilastri fondamentali:
uno, le regole europee sono
troppostringenti peril merca-
to del digitale; due, queste
aziende portando i loro pro-
dotti nel Vecchio continente
contribuiscono a innescare
un meccanismo  virtuoso
dell'innovazione che portaal-
tre societa europee a nascere
ecrescere, anche sul mercato
online, favorendola digitaliz-
zazione delle piccole e medie
imprese. Tema destinato a
tornare attuale con le regole
sull'Intelligenza artificiale
volute da Bruxelles. Necessa-
rie per chi teme gli abusi di
questa tecnologia. Un freno
all'innovazione per i suoi di-
fensori. La partita & appena
cominciata.—
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